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EDITORDEN

u sayimizda wrkeilign ele aldik. Irk¢ilik, yalnizca tarihsel bir sap-

ma ya da belirli toplumlara 6zgii bir 6n yarg: bicimi degil; insanin

kendini ve 6tekini kurma bi¢imlerine ickin, derin bir diistinsel ve
siyasal sorundur. Sizi, irk¢ilig1 yiizeydeki nefret séylemlerinin Gtesine
tastyarak, onun felsefi, antropolojik ve siyasal katmanlarini birlikte dii-
stinmeye davet ediyoruz. Clinkii irk¢ilik, yalnizca bir “yanlis biling” degil;
ayn1 zamanda insanin kendisiyle, farkli olanla ve tiim varlik ile kurdugu
yanlis bir iligkinin ifadesidir.

Felsefi acidan bakildiginda, irk¢ilik, “insan nedir?” sorusuna verilen ya-
nitlarin sinirlarini ifsa eder. Insanligin evrensellik iddiast ile somut tarih-
sel pratikler arasindaki gerilim, irk¢iligin beslendigi temel geliskilerden
biridir. Esitlik ve 6zgiirliik idealleri cogu zaman belirli bedenleri ve kim-
likleri digarida birakan ortiik hiyerarsilerle birlikte islemistir. Bu baglam-
da 1rkeilik, yalnizca etik bir sorun degil, ayni zamanda ontolojik bir ayrim
iiretme mekanizmasidir: Kimin “tam anlamiyla insan” sayilacagi sorusu,
felsefenin en karanlik noktalarindan birine isaret eder. Boylece insan kav-
ramyi, evrensel olmaktan ziyade tarihsel ve siyasal olarak kurulmus bir ka-
tegoriye doniisiir.

Antropolojik perspektif ise 1rk¢iligy, kiiltiirel farkliliklarin biyolojik zo-
runluluklar gibi sunulmasi tizerinden okur. Modern antropolojinin erken
donemlerinde ortaya ¢ikan siniflandirma cabalar, insan gesitliligini anla-
maktan ¢ok, onu hiyerarsik olarak diizenleme egilimindeydi. Oysa ¢agdas
antropoloji, killtiirlerin gecirgenligini, kimliklerin insa edilmigligini ve
“irk” kavraminin bilimsel temelden yoksunlugunu vurgulayarak bu mira-
s1sorgular. Irkeilik, burada, farki sabitleyen, degismezlestiren ve dogallas-
tiran bir soylem olarak agiga ¢ikar. Bu sdylem, yalnizca bilgi tiretiminde
degil, giindelik dilde ve pratiklerde de kendini yeniden {iretir.

Siyasal diizlemde ise irkeilik, iktidarin bedenler ve niifuslar tizerinde-
ki diizenleyici stratejileriyle i¢ ice geger. Vatandaslik, sinir, giivenlik ve
aidiyet gibi kavramlar ¢ogu zaman goriinmez irksal kodlarla sekillenir.
Irkeilik, bireysel 6n yargilarin 6tesinde, kurumsal yapilarda ve hukuki dii-
zenlemelerde yer bulan yapisal bir olgudur. Bu nedenle onunla miicadele,
yalnizca etik bir duyarlilik degil, ayni zamanda koklii bir siyasal doniisiim
meselesidir.

Bu dosya, wrk¢ilign tek bir disiplinin sinirlarina hapsetmeden, farkli dii-
stinsel hatlar1 bir araya getirerek tartismay1 amaglhiyor. Amacimiz, kolay
yanitlar tiretmek degil; zor sorular: ¢ogaltmak. Ciinkii irk¢ilikla yiizles-
mek, yalnizca gegmisle hesaplagmak degil, bugiiniin diisiinme bi¢cimlerini
de doniistirmeyi gerektirir. Bu doniisiim ise, insani yeniden diisiinmeyi
zorunlu kilar.

Dosyamiz, Ekrem Demirli, Onur Kartal, Selcuk Cicek, Robert Bernas-
coni, Huaping Lu-Adler, Marc Réll, Elif Zehra Kandemir'in yazilariyla
sekillendi. Kultiir-Sanat boliimiimiizde Selman Dilek, M. Samil Sen, Ya-
sin Ali Salmaz, Ibrahim Biilbiil, Unal Koyuncu, Turgay Safak sizler i¢in
birbirinden degerli konular1 kaleme ald1. Felsefe bolimiimiiz yine esasa
iligkin degerli yazilarla sekillendi. Asim Ciineyd Koksal, Burhanettin Ta-
tar, Emre San, Antony Shaker, Erdal Yilmaz, Mohammad Saleh Zarepour,
Burak Saman sizlerle.

Bir dahaki sayimizda goriismek tizere.

Ali Colak
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FELSEFE

eligious Studies Archivesin din felsefesinde
Islami problemler ve perspektifler baglikli
dordiincii sayisini tanitan bu makale dergide

- bugiine dek yayimlanmus ve Islamla ilgili olan en iyi
- felsefi makalelerden bazilarini bir araya getiriyor." Bu
sayl icin secilen makalelerin tam kapsamini netlestir-

L g mek amaciyla felsefi bir arastirma projesinin Islam’
';'ltr}., ve/veya Islam gelenegini nasil konu edebilecegini
'y |'_1_ A acikea ortaya koymam gerekiyor. Tartigmamin, ¢cagdas
felsefede Islam incelemelerine dair biiyiik dl¢iide ih-
? mal edilmis bir yaklagimin 6nemine 151k tutabilecegini
b umuyorum.
7z

“Islam”, genis anlamda, Hz. Muhammede (570-632)
vahyedilen/O’nun tarafindan teblig edilen inang ve
pratikler biitiintine isaret edecek sekilde anlagilabilir.
Ayni zamanda “Islam” Hz. Muhammed'in déneminde
filizlenen ve bugiine dek uzanan gesitlenmis bir mane-
vi-entelektiiel gelenege mensup Miisliiman diistiniir-
ler tarafindan farkli bicimlerde yorumlanagelmistir.
Islam’in diger dini geleneklerle, ozellikle de [brahimi
geleneklerle paylastig1 pek ¢ok kurucu 6greti vardir.
Dolayasiyla bir felsefi arastirma projesi bu tiir 6greti-
lerden herhangi biriyle —genel bir perspektiften bile
olsa- ilgileniyorsa, bu proje dolayli ve kismi bir anlam-
da yine de Islam’la ilgilidir. Ornegin, diger biitiin var
olanlarin ontolojik olarak temellendigi nihai bir var-
ligin var oldugu seklindeki 6gretiyi ele alalim. Allah’
gercekligin nihai zemini olarak betimleyen Islam, séz
konusu 6gretiyi pek ¢cok baska dini gelenekle paylasir.
Bu nedenle s6z konusu 6gretiyi ele alan her felsefi pro-
je, en azindan belli bir ol¢iide Islam’la ilgilidir. Ancak
bu proje ayn1 zamanda, Islam’in mevzubahis 6gretiyi
paylastig1 diger tiim dinlerle de iliskilidir. Dolayistyla
Islam’la kurulan béylesi bir iligki miinhasir degildir
ve dolaylidir (Islam’in bagka geleneklerle paylastig1 bir
ozelligin dolayimiyla kurulur). Elbette Religious Stu-
diesde yayimlanan pek cok makale, burada agiklanan
anlamda Islam’la dolayli olarak iliskilidir. Ancak bu

arsiv sayust icin secilen makalelerin, daha dogrudan
ve daha miinhasir bir anlamda Islama ve/veya Islam
gelenegine dair olmas: amaclaniyor. Bu makalelerin
her biri, 6zellikle asagidaki kosullardan en az birini
karsilar:

1. Miinhasiran Islami inanglarla iliskili (ya da bu
inanglarin giindeme getirdigi) bir problemle felsefi
olarak ilgilenir.

2. Dini inanglara iligkin bir problemi, bu problemin
miinhasiran Islami olup olmadigina bakmaksizin, fel-
sefi olarak ele almak i¢in ya Islami inanglara ya da en
azindan Islam gelenegi icinde gelistirilmis teorik pers-
pektiflere dayanur.?

Bu ol¢iitlerin nasil kargilanabilecegini agikhiga kavus-
turmak i¢in su 6rnekleri ditgiinelim: Kuranin Hz. Mu-
hammed’in mucizesi sayilip sayilamayacag1 sorusunu
felsefi olarak ele alan bir makale birinci kosulu kar-
silar. Glinkii boyle bir makale miinhasiran Islami bir
meseleyi tartisir. Buna karsilik, Tanrrnin varligi prob-
lemini ya Kuranda/Hadis'te rastlanabilecek argiimana
benzer pasajlara dayanarak ya da Ibn Sina, Gazzali
ve Ibn Riisd gibi onde gelen Miisliiman diisiiniirlerin
gelistirdigi felsefi gercevelere bagvurarak tartisan bir
makale ikinci kosulu kargilar. Bunun nedeni, Tanrrnin
varhig1 probleminin yalnizca Islam’la degil, Yahudilik
ve Hristiyanlk gibi diger dini geleneklerle de iliskili
olan genel bir dini problem olmasidir. Ne var ki bir
aragtirma projesi bu genel problemi belirli bir Islami
perspektiften incelerse, o proje elbette Islam gelene-
giyle iliskili olacaktir.

Bu arsiv sayist igin neden “Islam Felsefesi”, “Islami Din
Felsefesi” ya da “Islam’in Felsefesi” gibi daha yalin ve
daha az karmagik bir bashk se¢medigim merak edi-
lebilir. Ik secenege iliskin baslica itirazim gudur: Bu
baghigin kapsamina dair yaygin anlayisi benimsersek;
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bu baslik, dini inanglarla hicbir ilgisi olmayan felsefi
calismalari da ihtiva eder. Felsefi konu ve disiplinlerin
tasnifinde “Islam felsefesi” denince ogu zaman Miis-
liiman filozoflarin trettigi felsefi eserlerin, i¢gdriilerin
ve fikirlerin incelenmesi anlagilir. Bu anlamda, 6rne-
gin [bn Sin&nin matematiksel Platonculuga kars: argii-
manlar iizerine bir arastirma projesi bile Islam felsefe-
sinin alanina girer; oysa boyle bir proje, dini inanglarla
(mesela ilahi seylerin varligina ve mahiyetine iligkin
inanglarla) ilgili hi¢bir seye temas etmeyebilir. Elbette
diinyadaki her seyin dini olduguna ve bu yiizden ge-
nis ve dolayh bir anlamda dinle ilgili sayilabilecegine
inanilabilir. Ne var ki dini incelemelerden ve din felse-
fesinden s6z ederken, bunlar1 bagka disiplinlerden (61-
negin matematik felsefesinden) ayirmak icin “dini” ve
“din” terimlerini bu sekilde anlamak zorunda degiliz.
Dolaysiyla “Islam Felsefesi” bagligindan kaginmamin
baslica nedeni, bu ifadenin yaygin kullaniminda dinle
ve dini kaygilarla higbir ilgisi olmayan ¢alismalar1 da
niteleyebilmesidir.

Isin daha da kafa karigtirict yani, “Islam felsefesi”
kimi zaman o kadar genis kapsamli yorumlanir ki Is-
lam diinyasinda, yani “Islam’in yiikselisinden bugiine
dek Islami siyasal ve kiiltiirel denetim altina girmis
cografi bolgelerde” yasamis gayrimiislim filozoflarin
eserlerinin incelenmesini de kapsar.’ Islam felsefesi-
nin bu pek de nadir olmayan yorumu nedeniyledir ki
pek ok arastirmaci, Islam felsefesi {izerine derlenmis
bir ciltte, 6rnegin Yahya b. Adi'nin (974’te, giiniimiiz
Irak’inda 6len Hristiyan filozof) ya da Maimonides’in
(1204’te, glinimiiz Misirinda 6len Yahudi filozof)
goriislerine dair makaleler gormeyi yadirgamaz.* Ne
var ki ben, Arapca kaleme alinmis her felsefi ¢alis-
may1 Islama ya da Islam gelenegine dair bir ¢aligma
olarak nitelemeye goniillii degilim. “Islam felsefesi”
ifadesini lafzi olmayan bir anlamda benimsesek ve
gayrimiislim filozoflarin Arapga yazilarini “Islam fel-
sefesi” mirasinin parcalari sayacak olsak bile, bu du-
rum s6z konusu eserlerin (1) ve (2) numaral kosul-
lardan herhangi birini kargiladig1 anlamina gelmez.

“Islam felsefesi” ifadesini kullanma konusundaki te-
reddiidiimiin bir bagka nedeni de bu ifadenin ¢ogu
zaman neredeyse “Islam felsefesi tarihi” ile es anlamli
kabul edilmesidir. Kanaatimce (en azindan bazi) Is-
lami 6gretilerin makuliyeti, 6nde gelen Miisliiman
filozoflarin ge¢mis yiizyillarda bu 6gretileri nasil ele
aldigindan bagimsiz bi¢imde felsefi olarak incelene-
bilir. Boyle bir felsefi mesguliyet igeren bir yayin, Is-
lam felsefesi alanina ait bir ¢alisma olarak anilmay:
hak eder, en azindan bana 6yleymis gibi geliyor. Ni-
tekim 6rnegin Teslis 6gretisinin felsefi bir savunusu,
tarihsel agidan 6nemli Hristiyan figiirlerin gorusleri-
ne dayanip dayanmadigina bakilmaksizin Hristiyan
felsefesinin bir parcast sayilir. Ayni sekilde, 6rnegin,
Kur'an'in Tanrr'nin lafzi sozlerini icerdigi 6gretisinin
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felsefi bir savunusu da Islam felsefesi tarihinin ba-
sat aktorlerince gelistirilen vahiy teorilerini ele alip
almadigina bakilmaksizin Islam felsefesi kapsamina
dahil edilmelidir.® Ne var ki “Islam felsefesi” ifadesi-
ne dair yaygin anlayis, boylesi bir ¢alismanin Islam
felsefesi eseri olarak siniflandirilmasina pek imkan
tanimaz. Bunu daha iyi gérebilmek i¢in, bashginda
“Islam felsefesi” ifadesi gecen en 6nde gelen dergide
yayimlanan makalelere bakabiliriz. Bildigim kadariy-
la Journal of Islamic Philosophyde, Islami bir dgretiyle
felsefi olarak meggul olup da Islam felsefesi tarihiyle
higbir ilgisi olmayan tek bir makale bile yoktur. Ben-
ce bunun baglica nedeni sudur: Yazarin bir Islami
ogreti lehine/aleyhine kendi argiimanini gelistirdigi
bir makale, cogu zaman Islam felsefesi alanina ait bir
makale olarak taninmaz. Islami bir inanca iliskin hig-
bir felsefi tartigmanin asla tarihsizlestirilemeyecegine
(daha dogrusu, o inang etrafindaki tartismalarin tari-
hinden koparilamayacagina) dair yazili olmayan bir
uzlagt var gibidir. Oysa bence, Islam hakkinda felsefi
tartigmalara dair, tarihe-bagiml tartismalar kadar ta-
rihten-bagimsiz tartigmalari da iceren daha kapsam-
11, daha hoggoriilii ve daha cesitli bir kavrayis: tesvik
etmeliyiz.

“Islam Felsefesi” baghgina iligkin son (neyse ki en az
onemli) kaygim sudur: Islam diinyasinda kelam ile
felsefe arasindaki tarihsel ayrimi modast ge¢mis bir
wsrarla vurgulayan (neyse ki sayilar1 pek de fazla ol-
mayan) insanlar var. Bu kisiler, Islami teolojik inang-
lara iliskin biitiin teorik incelemelerin felsefeden ayr1
tutulmas: gerektiginde 1srar ediyor. Islam felsefesini
Islami rasyonel teolojiyle arasinda kati bir sinir bulu-
nan bir alan olarak goren bu kimselere, Islam teoloji-
si hakkindaki felsefi makaleleri disladigim izlenimini
vermemek icin “Islam Felsefesi” bagligini segmedim.®

“Islami Din Felsefesi” bagligini da sevmiyorum. Bu
baslik, “Islam Felsefesi’ne kiyasla ¢ok daha az kafa
karistirici. Yine de, mevcut derlemenin odaginin
(yukarida agikladigim yaniltic1 anlamlardan biriyle),
Islam felsefesinin dini inang¢ problemiyle kurdugu
iligkiyle sinirh kaldig: seklinde yanhs bir izlenim ve-
rebilir. Oysa bana gore, bir felsefi disiplin olarak din
felsefesi ilkece Islam diigiincesiyle cok daha genis et-
kilesimler kurabilir.

Aklima gelen en az sorunlu alternatif baglik “Islam’in
Felsefesi”. Ne var ki bu baglig1 iki nedenle segmedim.
Birincisi, bu baghgin tutarli bir bicimde yalnizca,
miinhasiran Islami problemlere yonelik felsefi mes-
guliyetlere gonderme yaptig1 diisiiniilebilir. Dolayi-
styla “Islam’in felsefesi” alanindaki bir ¢alismanin zo-
runlu olarak (1) kosulunu karsilamasi gerektigi diisii-
niilebilir. Oysa belirttigim gibi, bu say1 6zelinde beni
ilgilendiren, (1) ya da (2) kosulunu karsilayan felsefi
makalelerdir. Tkincisi, énceki iki alternatifte oldugu



gibi, “Islam’in Felsefesi” kulaga fazlasiyla Islam yan-
lis1 gelebilir. Bu da, Islami inanglar: elestiren maka-
lelerin kabul edilemez bigimde gérmezden gelindigi
izlenimini dogurabilir. Oysa (1) ve (2) ile ifade edi-
len se¢im ol¢iitlerinde, Islami inanglarin makuliyeti
aleyhine argiiman gelistiren felsefi projeleri otomatik
olarak diglayan hi¢bir sey yoktur.

Cagdas din felsefesi, Hristiyan inanglarinin gesitli
yorumlari lehine ve aleyhine yiiritiilen tartismala-
ra asir1 Olgiide saplantilidir.” Diger dini geleneklerde
ortaya atilan ya da gelistirilen problemleri ve pers-
pektifleri hesaba katmak, din felsefecilerinin alani
cesitlendirmesine yardimci olabilir. Bu ¢esitlenme
pek ¢ok farkli vechede ve yonde gelistirilebilir. Birin-
cisi, bagka dinlerin temel 6gretileri felsefi olarak in-
celenebilir, savunulabilir ya da elestirilebilir. Ikincisi,
belirli bir dine miinhasir olmayan genel din felsefe-
si problemleri, Hristiyan olmayan dini geleneklerin
perspektiflerinden ve/veya bu geleneklerde gelistiril-
mis felsefi araglar ve teoriler kullanilarak ele alinabi-
lir. Ugiinciisii, bu ilk iki husus, farkli dinler arasinda
(6zellikle de Hristiyanlik ile bu alanda daha az etkili
olan dinler arasinda) daha kapsamli felsefi diyalogla-
rin yolunu agabilir. Bu tiir diyaloglar, din felsefecile-
rinin, benimsedikleri farkli dini goriislere dair daha
kapsamli ve daha empatik bir kavrayis edinmelerini
miimkiin kilabilir. Bu da buna bagl olarak, daha ce-
sitli ve daha hoggoriili bir diinyanin teorik altyapisi-
nin saglanmasina dnemli l¢iide katkida bulunabilir.

Diger biitiin felsefi faaliyetler gibi, zikredilen mes-
guliyetler de meseleleri daha derinden anlamay1 ve
nihayetinde hakikati hedeflemelidir. Felsefe tarihi-
ne bagvurmak kimi zaman bu hedeflere daha kolay
yaklasmamiza yardimci olur, kimi zamansa olmaz.
Bu yiizden, Islami inanglarin felsefi olarak incelen-
mesiyle Islam felsefesi tarihiyle megguliyet arasinda
zorunlu bir bag gormityorum. Islam’la ilgili maka-
leleri segerken o&lgiit olarak (1) ve (2)’yi segmem bu
gozlemlere dayanir. Ne var ki Religious Studies’in
yaklasik 65 yillik yayin hayat1 boyunca, 6nerdigim iki
olgiitten en az birini karsilayan yalnizca yirmi kadar
makale yayimlanmustir.® Bu, din felsefesinin en say-
gin dergilerinden birindeki makalelerin yiizde ikisin-
den bile azinin, diinyada en ¢ok mensubu bulunan
ikinci din hakkinda oldugu anlamina gelir. Bu olgu
tek basina, alanin farkli dini gelenekler bakimindan
yeterince ¢esitli olmadigini ve dengesiz oldugunu
gostermeye yeter. Neyse ki bu oriintii degisiyor. Bu
degisimin en goriiniir isareti, son birka¢ yilda Reli-
gious Studiesde yayimlanmak iizere her yil kabul
edilen Islam konulu makalelerin sayisinin belirgin
bigimde artmasidir.’ Bu olumlu isarete ragmen, din
felsefesinin biitiin dini geleneklerin yeterince hesaba
katildig1 dengeli ve gesitli bir alan héline gelmesi i¢in
daha katedilecek uzun bir yol var. Bu sayinin baslica

FELSEFE me——

amaglarindan biri, ana akim din felsefesinde ¢alisan
filozoflarin dikkatini, felsefi caligmalarina Islami
problemleri ve perspektifleri dahil etmenin gozden
kagan potansiyellerine ¢ekmektir. Eger bu hedefe
ulagilirsa, bu durum din felsefesi alaninin gesitlen-
mesini hizlandirmaya bir katk: sunabilir. En azindan
ben bunu yiirekten umut ediyorum.<
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